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Primeras aldeas con almacenamiento en el Sureste de la
Peninsula Ibérica

Este estudio se centra en los yacimientos del Sureste peninsular que cuentan con estructuras excavadas en el suelo, fundamentalmente de
hdbitat y almacenamiento. Se incide en el problema que supone estimar durante cudnto tiempo fueron ocupados los asentamientos, aspecto
importante del que se pueden derivar hipdtesis sobre el régimen de vida y la organizacion social. Se proponen nuevas reflexiones sobre el regis-
tro arqueoldgico conocido, a partir de la observacion de una serie de indicadores arqueoldgicos y la informacion de ejemplos etnogrdficos.
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This paper focuses on sites having soil-dug structures, basically of habitat and storage types. The emphasis is placed on the problem
which represents estimating how long the settlements were occupied, this being a relevant aspect from which different hypotheses regarding
the way of life and social organization can be derived. New reflections on the known archaeological record are proposed, based on the obser-

vation of a number of archaeological indicators and the information provided by ethnographic examples.
Key words: Sedentarization, Storage, Southeast, Iberian Peninsula, Ethnographic analogies.

1. INTRODUCCION

El enfoque del presente estudio ya ha sido desarrollado
en trabajos anteriores, en los que se expuso que la sedentari-
zacién y el almacenamiento son dos factores clave en el
desarrollo de las desigualdades sociales, independientemen-
te del cardcter de los recursos. En el 4mbito de la informa-
cién procedente del registro arqueolégico, nuestro interés se
dirige al hallazgo de aquellos indicadores que puedan res-
paldar esta propuesta. La observacién de caracteristicas dis-
tintas en determinados yacimientos, nos llev6 a la confec-
cién provisional de diferentes grupos. De momento no vie-
nen definidos por una cronologia especifica puesto que con-
tamos con escasas dataciones absolutas y el ritmo de los
cambios del proceso de sedentarizacién pudo ser distinto en
cada drea y poblacién (Romédn Diaz y Martinez Padilla
1998).

Nos centramos en el grupo integrado por aquellos yaci-
mientos al aire libre cuya ocupacién, con una cronologia en
torno al IV-III milenio a.C., dejé como resultado estructuras
excavadas en el suelo con distinta funcién: fondos de caba-
fla, hoyos de poste, silos, pocillas, canalillos y zanjas. Nos

detenemos fundamentalmente en dos tipos de estructuras:
hébitat y almacenamiento, presentes en los yacimientos mds
significativos de la Comarca de los Vélez (Cerro de las
Canteras), Cuenca de Vera (Almizaraque, El Gércel,
Cuartillas), Pasillo de Tabernas (Terrera Ventura) y Campo
de Dalfas (Ciavieja), todos ellos en la provincia de Almerfa.

Algunos investigadores (Siret 1907; Motos 1918; Gossé
1941) han hecho estimaciones sobre la duracién de la ocupa-
cién de algunos de estos asentamientos desde momentos tem-
pranos de la investigacién arqueoldgica espafiola. Mads
recientemente se tiende a la elaboracion de andlisis macroes-
paciales respaldados por una documentacién procedente de
nuevas excavaciones y prospecciones. Se tienen en cuenta las
sincronfas/diacronias de los yacimientos, se elaboran patro-
nes de asentamiento, se habla de modos de subsistencia y se
plantean hipétesis sobre “control del territorio” (Camalich-
Massieu et al. 1992; Carrilero y Sudrez 1989-90; Delibes et
al. 1996; Fernandez-Miranda et al. 1993; Gusi 1975; Gusi y
Olaria 1991; Montero y Ruiz 1996). A pesar de la dificultad
que supone medir el tiempo de ocupacion de una aldea, se
han hecho algunas aproximaciones: una ocupacion efimera
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para Cuartillas, reiteradas ocupaciones de un mismo lugar
para Cerro Virtud, una larga ocupacién para el Cerro de las
Canteras: con un ritmo lento, y al parecer sin abandonos, para
Almizaraque, al menos durante la fase I, dejando patente una
vocacion de estabilidad. En otros casos, se atiende al modo
de abandono considerado “temporal” para Zdjara, por la pre-
sencia de silos vaciados y cuidadosamente tapados antes del
abandono: del mismo modo se hallaron en Terrera Ventura F;
en cambio, se han hallado silos en desuso y colmatados con
tierra y elementos de desecho en Ciavieja, El Arteal, Las
Palas y Cuartillas.

Ultimamente se ha producido un incremento de la infor-
macidn relativa al conocimiento actual de los habitats al aire
libre de la Peninsula Ibérica, lo que ya se puso de manifies-
to en el I Congrés de Neolitic a la Peninsula Ibérica (1995),
lo que confirma la contemporaneidad de hébitats en cuevas/
abrigos y al aire libre, al menos desde momentos epipaleoli-
ticos lo que, en definitiva, lleva a aceptar la existencia de un
hdbitat diversificado.

2. CARACTERISTICAS GENERALES

En general, las aldeas objcto de estudio se localizan en
zonas potencialmente agricolas, la mayoria estan cerca de un
curso principal de agua, muy proximos a la margen del rio,
en elevaciones margo-arenosas cuaternarias sobre llanuras o
terrazas aluviales (cuenca de Vera, cuenca del rio Andarax).
También los hay cercanos a una vega de un curso menor
(Cerro de las Canteras), a una rambla importante o zona de
paso (Terrera Ventura) o en llanuras donde hay abundantes
puntos de agua que histéricamente han sido importantes
zonas de pasto (Ciavieja).

Los aportes de aluviones de los rfos y cursos principales,
debieron fertilizar anualmente las tierras cercanas a los mis-
mos. En este sentido, es muy posible que dicho medio “per-
mitiera” una mayor permanencia en el asentamiento
(Ferndndez-Miranda 1992) y no se llevara a cabo, como en
otras zonas de la Peninsula, una agricultura de rozas como se
ha propuesto para el drea gallega (Bello ef al. 1982) y valen-
ciana (Marti 1983; Corral y Rubio 1988), lo que supone un
traslado periddico de lugar de hdbitat. Estas comunidades
pudieron usar ademads el curso de los rfos como via de trnsi-
to hacia el interior y zonas altas, o bien hacia los valles y
barrancos interiores de las sierras. Algunos muy cercanos a la
costa (Almizaraque, las Palas, El Arteal, Zdjara y Cuartillas)
contaron ademds con el potencial de recursos que ofrece el
mar, en tanto que otros en zonas mds al interior aprovechari-
an los recursos de las sierras proximas: caza, recoleccion y
pastoreo (Cerro de las Canteras, El Garcel, Ciavieja). En oca-
siones el lugar del emplazamiento pudo venir favorecido ade-
mds por la presencia o cercania de materias primas, como
afloramientos cercanos de silex (Cerro de las Canteras).

Respecto a las caracteristicas de los propios yacimientos,
tratadas ya en un trabajo anterior (Romdan y Martinez Padilla
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1998), sélo recordaremos, entre otras, que no hay homoge-
neidad en su morfologfa ni en la altura relativa, que las pri-
meras ocupaciones al aire libre llegan a superar los 0°2-0°3
m. de potencia estratigrafica e incluso los 2500 n¥* de exten-
sién. Pero estd por analizar durante cudnto tiempo cstas
comunidades ocuparon sus respectivos asentamientos y la
muy probable existencia de estratigraffas horizontales.

Los yacimientos formados cxclusivamente por ocupa-
ciones con estructuras excavadas en el suelo sélo se han
detectado en la Cuenca de Vera, mientras que aquellos que
cuentan con éstas y con otras posteriores con zécalos de pie-
dra se han constatado tanto en esta zona como en el resto del
Sureste peninsular. Precisamente en dicha cuenca se locali-
zan més de dos tercios de los yacimientos conocidos con las
caracteristicas que estamos comentando y también Cerro
Virtud (Cuevas de Almanzora), yacimiento al aire libre que
cuenta con las dataciones absolutas mds antiguas (Beta —
101424: 6160£180 bp (4210 be) o 5065 Cal BC; Delibes y
Montero 1997: 25), en el que se documentan fosas de distin-
to tamaiio cuya funcidn se desconoce, exceptuando la encon-
trada en la fase 1V, con cerdmica de tipologia neolitica, que
pudo ser un silo. A ello habria que afiadir una gran vasija de
almacenamiento localizada en niveles inferiores que cuenta
con dataciones absolutas de inicios del IV milenio a.C.
(Ibidem).

En este estudio hemos tenido que diferenciar “campa-
mento”, “aldea” y “poblado”. El registro arqueolégico y
algunas dataciones absolutas, indican que estamos ante las
ocupaciones mds antiguas del Sureste peninsular que consi-
deramos “aldeas”. Entendemos con dicho término un lugar
principal de habitacién, donde residen a lo largo del afio
todos o la mayor parte de los miembros de la comunidad. Se
trata, por tanto, de una ocupacién de mayor duracién en el
tiempo que lo considerado como un “campamento”, consti-
tuido con motivo de una actividad ocasional, estacional o
temporal, por miembros procedentes de una o varias aldeas.

Por otra parte, es diferente a lo que consideramos un
“poblado”, que encajarfa mds con la definicién de aldea de J.
M. Vicent: un lugar de asentamiento donde se produce una
inmovilizacién relevante de trabajo social destinado a repro-
ducir la ocupacién del sitio y ademds, una transformacién de
los campos de cultivo de su entorno y/o los pastos ya que éstos
constituyen el recurso de subsistencia fundamental; se estarfa
asi ante lo que considera como “comunidades campesinas”
(Vicent 1991: 58-59). Tal definicién es mas propia de yaci-
mientos como Los Millares (Santa Fe de Mondujar, Almeria),
puesto que en las comunidades objeto de este estudio, la caza
y la recoleccién constituyen atin una fuente importante de
recursos, y la inversién de trabajo social no se hace en los
lugares de habitacion, sino cn los de enterramiento.

Estos tres tipos de asentamiento no tienen que responder
necesariamente a una sucesién en el tiempo, ya que pueden
ser contempordneos y estar orientados a distintas activida-
des, entre las que no se puede olvidar las de cardcter social.
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3. ANALOGIAS ETNOGRAFICAS Y REGISTRO ARQUEO-
LOGICO

3.1. CONSIDERACIONES SOBRE LAS ANALOGIAS ETNO-

GRAFICAS

Una de las zonas que ofrece la posibilidad de analogias
etnogriaficas para el proceso de sedentarizacién es
Mesopotamia y Palestina, en sentido amplio pues, tal y como
propone O. Aurenche (1984), este fendmeno global para el
conjunto del Proximo Oriente se verifica a escala regional en
todas las épocas: en el Khuzistan irani y la cubeta de El
Kowm (Siria), en la época neolitica; en los valles del
Edfrates en Ia regidén de Mari (Siria), en el 1l milenio a. C.;
en la regién del Noreste de Hama, en pleno siglo XX.

Sin embargo por un lado hay que tener en cuenta que
estamos ante “espacios” y trayectorias histéricas distintas de
las poblaciones que son objeto de este estudio y, por otro,
dicho proceso se desarrolla en un contexto actual “agresivo”
en el que los intereses ccondémicos y politicos de sus respec-
tivos gobiernos tratan de acelerar y les obligan a ello. Por
otra parte, las analogias etnogrificas contribuyen con ejem-
plos que pueden romper la tendencia a hacer “generaliza-
ciones” y “comunidades homogéneas” y llevarnos, por el
contrario, a la observacién de una diversidad de sistemas
humanos en el tiempo y en el espacio. Ambas variables fue-
ron destacadas como imprescindibles en el proceso de andli-
sis comparativo por V. G. Childe hace mas de 60 afios
(Childe 1936: 68). Hemos de afiadir que la cultura material
puede tanto acentuar como enmascarar las diferencias y las
desigualdades sociales, por lo que no sélo estamos ante un
ejercicio “comparativo” sino también de “interpretacidn”.

3.2. EL REGISTRO ARQUEOLOGICO EN EL SURESTE
PENINSULAR.

Para estimar el grado de sedentarizacién de las comuni-
dades hay que tener en cuenta una serie de aspectos que ata-
fien al registro arqueoldgico en general. Tal y como propone
A. Bellido (1996) se necesita precisar si un lugar {fue ocupa-
do durante todo el afio o sélo en épocas determinadas, para
lo que se podrian tener en cuenta aspectos y practicas que se
efectiian durante un periodo concreto del afio: recoleccién de
frutos silvestres, consumo de moluscos, matanza de anima-
les salvajes o domésticos, utillaje para tareas estacionales.
época de recogida y siembra de las cosechas, estructuras de
almacenamiento, etc. Asimismo, ¢l hallazgo de asentamien-
tos mds 0 menos consistentes no depende sélo del grado de
estabilidad locacional, sino sobre todo de la concentracién
de casas en un espacio, el tipo de estructuras y el marco geo-
gréifico (Bellido 1996: 82).

Son indispensables las dataciones absolutas para indicar-
nos durante qué segmento de tiempo fue ocupado un lugar.
Sabemos que no permiten acotar cortos periodos de tiempo,
pero pueden indicar la insistencia en la ocupacién de un
lugar, sea de manera interrumpida o no, de lo que habrd que

derivar otras cuestiones. Por ello se necesitan buenas estrati-
graffas en las que se puedan detectar los posibles fiatus de
ocupacidn. En el estudio de la potencia estratigrifica y de la
extension del yacimiento, habra que tener en cuenta ademis
los factores crosivos y las propias costumbres de conserva-
cién y mantenimiento tanto de las viviendas como de los ele-
mentos de desecho en las actividades de produccién.

Para todo lo anteriormente comentado, contamos con
escasos datos arqueoldgicos y, en muy pocos casos, con la
descripcion de algunas estructuras de habitacién y almace-
namiento (Fig. 1).

3.2.1. Estructuras de habitacién

Consideramos abreviadamente “‘chozas” a aquellas estruc-
turas cuya cimentacion consiste en fosas excavadas en el suelo
(“fondos de cabafia”) o unos pequefios rebajes/ranuras que ser-
virfan de apoyo al alzado de un “cobertizo”, de forma circular
o de tendencia ovalada. Su alzado y techo lo constituia un
cntramado de ramas y barro crudo o cocido, e integrado en el
mismo, sirviendo de apoyo, postes de madera, en ocasiones
con uno central. No obstante, ocasionalmente hicieron uso de
algunas piedras trabadas con arcilla (Cuartillas). Su didmetro
oscila entre los 2 y los 5’5 m., con un hogar interior, también
excavado en el suelo, ¢ incluso silos. En principio, no se detec-
ta una divisién interna del espacio.

En niveles superiores de algunos de los yacimientos men-
cionados, se constata la presencia de “cabafias” y se atribuyen
al “Calcolitico precampaniforme” (Cerro de las Canteras,
Almizaraque, Terrera Ventura, Ciavieja), pero estamos pric-
ticamente ante un tipo de asentamiento similar. De hecho. en
otros yacimientos considerados como ‘“neoliticos” por los
elementos muebles de su cultural material (Cerro de los
Lépez en Vélez Rubio y Tres Cabezos en Cuevas de
Almanzora) sus viviendas cuentan con zécalos de piedra.

Con cl término “cabafias” nos referimos a las viviendas
en cuya construccion se ha empleado un zdcalo de varias
hiladas de piedras, a modo de basamento para la sustenta-
cién de paredes, y el resto del alzado es de ramas y/o barro
secado al sol a modo de tapial (Terrera Ventura, Z3jara) o
barro rojo y estructura lefiosa (Almizaraque). Tienen forma
circular, ¢ incluso algunas paredes rectas, con un didmetro
que puede alcanzar los 6 m. Estan igualmente reforzadas con
postes de madera embutidos en el interior del paramento del
z6calo. Los techos son de entramado vegetal enlucidos con
arcilla, pudiendo ser de forma cénica en los que se detecta
un poste central. La distribucién de estas viviendas, al igual
que las chozas, es también agrupada, pero se detectan espa-
cios para distinta actividades.

Voviendo a las chozas, el estudio de N. Daker (1984)
centrado en los valles del Edfrates y del Balikh, muestra
c6mo las tribus ndmadas poco a poco se han fijado a la tie-
rra, y en ausencia de una tradicién en la construccién, tienen
formas espontdneas como la choza de invierno y la tienda
fija. La primera consiste en una fosa mas o menos profunda
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ESTRUCTURAS DE HABITACION

ESTRUCTURAS DE ALMACENAMIENTO

VASLIAS DE ALMACENAMIENTO

Yacimiento (Municipio) Estructuras de Presencia Forma Capacidad Tipode Sellado ylo Niimero total Contenido Localizacion (ontenido Localizacién
cimenlacion interior y lmario seccion fevestimiento d “silos”
y fimero
por estructura
Cemo Virud Hoyos de poste Fragmentos Primer nivel de
{Cuevas de Almanzora) de cerimica ocupacion, acondicionada
sobre un hoyo
Las Palas Silos Un “nolable Frags. cerimica
{Cuevas de Almanzora) nlmero” decorada.
Industria litica
El Arteal Silos Interior de
{Cuevas de Almanzora) las viviendas
El Gireel (Antas) Fondos de cabaria Hogar,Silos, “Toscas, Individuales N Cuello de Algunos: “Pasan de Tierra,cenizas, Interiores, Clavadas en
H. de poste Vasijas de bajas y odobles: 02-2m? botella paredes {rescientas” guijjamos aislados o el suelo, en
almacenamiento pequenas” Irregulares (;fofos?) fronco- enlucidas Aislados o industria lftica reunidos en ¢l interior de
A7-25n cdnicos con arcilla reunidos en y dsea,adornos n°de2as los silos de mayor
y endurecidas nde2as Improntas de lamaio
con fuego caiia y madera
Huesos de ofiva,
Irigo y cenleno
quemados.
Restos de un crango
humano en uno de
los silos
Cuartillas (Mojicar) Fondo de cabatia Circula. Individuales, Piedras planas 2 (unode Tierra grisicea, Exteriores Interior de un
H de poste g 2m | doble. encl fondo cllosesdoble) — piedras, frags silo, calzada
Profundidad: 003, 0'3 de unsilo de cerimica con piedras
pesa detelar,
dliles dseos.
Cermo de las Canteras H. de poste Hogar Ciretlar “Pequeios” Seflado con Total “Nada de inlerés” Interior Tierra, piedras~ En los fondos
(Vélez-Blanco) Aprovechan Silos 0:>=2m piedras planas desconocido | frontal Séloen cenizas, vasijas  de las cabadas
Iadera para Hallados § humano viviendas del mis pequeias  apoyadas
excavar un lateral silos en una nivel inferior restos de sbre piedras
Zécalos piedra. misma estruclur viandas,bellotas
. abundantes.
Zijin H. de poste Hogaren Fondo: oval o6 Troncocdnico  Losa caliza Vaciados antes
(Cuevas de Almanzora). Fondo de cabatia fondo de arande de cierre del abandono
Zéealos cabafia
Almizaraque H. de poste Fondos @laim “Numerosos” Hueso (rabajado, Interior de
(Cuevas de Almanzora) Fondos circulares Profundidad: enla fase 1 {dolos, sflex, los silos
Zécalos piedra pequedios ('502280m fuentes y
Zocalos piedra: cerdmica decorada
3:5-6m.
Temera Ventura Ranuras Cireulu®: Nimero total
(Tabemas) H. de poste $ym indefinido
Zcalos piedra Zbcalos piedra
NINOS rectos
Ciavieja (Bl Ejido) Fondo (?) Circulares y 02-0300 TroncocSnicos § excavados Materiales, lierra Exteriores
grandes Tim o acampanados ¥ Cenizas

Fig. I: Yacimientos al aire libre con estructuras de hdbilat y almacenamiento.
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cuyo modo de construccion evita completamente la compli-
cacién técnica que plantea la construccion de las paredes
(Daker 1984: 58). Esta choza engloba todo el espacio comdn
a la familia, con un hogar central, sin distinguir comparti-
mentos para hombres y mujeres. En cuanto a la “tienda fija”,
en los inicios del proceso de sedentarizacidn, los beduinos
plantan una tienda cerca de sus campos, cada cierto tiempo,
y por razones de higiene, desplazan su morada algunas
decenas de metros mds lejos (por los olores), por lo que la
ligereza de la tienda continiia siendo imperativa. Poco a
poco la tienda se hace mds grande, se multiplican los postes
en niimero y dimensiones hasta que al final pierde definiti-
vamente su caracteristica principal de la movilidad, convir-
tiéndose en una “‘tienda fija”. Esta manera de ir ocupando
una superficie puede ser una posible explicacién a las “estra-
tigrafias horizontales”, tanto por razones de higiene como
para evitar superficies cuyas estructuras excavadas (chozas y
silos) tendrian que rellenar para volver a hacerla practicable.
Ahora bien, habrifa que saber cada cudnto tiempo se llevaria
a cabo dicho desplazamiento y si se trataba de las mismas
comunidades.

Tanto la tienda como la choza no implican una fuerte
atadura a la tierra (Daker 1984: 52). Pero para estas prime-
ras aldeas es necesario relativizar el tiempo de ocupacién no
a periodos “estacionales” sino de unos cuantos afios. Apunta
A. Bellido un calculo hecho sobre la duracién de un pobla-
do permanente para las estaciones mesetefias: se ha estima-
do una vida de 15 afios para las viviendas de planta oval y
“hundidas” en el suelo reconocidas en El Ventorro, siendo de
50 a 100 afios la duracidn de cada una de sus dos fases de
ocupacién (Bellido 1996: 55-56). Ademads, la prictica del
almacenamiento en silos debia suponer una permanencia en
la aldea de la mayor parte de los individuos. y en el caso de
la prictica de la trashumancia sélo la llevarian a cabo algu-
nos miembros de la comunidad. permaneciendo el resto en la
aldea. Segtin los restos de fauna hallados en los yacimientos,
no parece probable que existieran grandes rebafios de ovici-
pridos, y menos atin de bévidos, como para suponer el reco-
rrido de largas distancias en busca de pastos y ser necesaria
la colaboracién de toda la aldea. En el Pasillo de Tabernas se
constata la presencia de asentamientos con continuidad en el
poblamiento en la zona de llanura y tierras aluviales, y asen-
tamientos estacionales en las sierras cercanas, con un acceso
a las mismas a través de las ramblas principales ribeteadas
por megalitos (Maldonado ez al. 1991-92: 172).

En cuanto a las “casas sélidas™, en el pensamiento de los
beduinos son las que habitan los “sedentarios™ y para que los
beduinos aprueben la necesidad de construir una casa sélida,
es necesario ante todo que se sientan seguros y qite tengan
confianza en el porvenir de su tierra (Daker 1984: 60). Con el
abandono de los desplazamientos perpetuos y estando la fami-
lia lo bastante asentada, se hace posible la divisién interior del
espacio o la suma de nuevas estructuras (establos para el gana-
do, depésitos de semillas o de forraje, silos de estiércol, etc.).

Por otra parte, el estudio de Jarno (1984) de las familias
beduinas y némadas de Qdeir (Siria), muestra que las alde-
as de “casas sélidas” s6lo son ocupadas de uno a tres mescs
al afio, durante la estacion mds seca, tras un proceso en el
que han ido traspasando funciones de la tienda a la casa (pre-
cisamente una de las primeras es la de almacenamiento).

Surge asi un doble interrogante para las viviendas del
Sureste peninsular: por un lado la posible simultancidad de
chozas y cabaiias, y por otro, la consideracién del tipo de
material de construccién como indicador de un habitat con
mayor grado de permanencia.

Tras un examen de los datos se puede establecer, al
menos de manera provisional, que en los asentamientos mds
antiguos no fueron contemporineos ambos tipos de materia-
les y de estructuras, si bien, en momentos posteriores (en lo
que se considera como “calcolitico precampaniforme”™ segiin
la cronologia relativa tradicional) pudieron llegar a ser
simultineos, incluso en un mismo enclave (Cerro de la
Virgen I). En cuanto al material de construccién, no es sufi-
ciente por si sélo como indicador de grado de permanencia,
por lo que habra que conjugarlo con otros que se mencionan
a continuacion.

En definitiva, podemos apuntar que un modo de vida
sedentario permite la construccién de estructuras sélidas y la
multiplicacién de espacios con distintas funciones, si bien su
constatacién no lo implica necesariamente.

Dado que en estos casos etnograficos se concibe el espa-
cio segln “la mentalidad y jerarquia de valores”, se debe
poder detectar (siempre y cuando contemos con los datos
pertinentes) si existen espacios diferenciados no sélo funcio-
nal sino también socialmente. Por otra parte, también se
constata que el cambio del tipo de material y de la forma de
las estructuras de habitacién no conlleva necesariamente un
cambio en las relaciones sociales.

3.2.2. Estructuras y vasijas de almacenamiento

En el Sureste pudo haber miltiples sistemas de almace-
namiento o conservacién (secado, ahumado, salazén, etc.)
pero nos centramos en ¢l almacenamiento de cereales (trigo
y centeno) y de alimentos procedentes de la recoleccién de
frutos (bellotas, olivas), puesto que de momento, es de lo
tinico que tenemos restos arqueoldgicos.

Interpretamos como silos en el Sureste peninsular aque-
llas fosas que tienen una serie de rasgos como son: su forma
(acampanada o cilindrica), tamario (su volumen oscila entre
0’2 y 0’6 m’, siendo normalmente mayor su profundidad que
el didmetro), contenido (cereal), forma de sellado, revesti-
miento de paredes o acondicionamiento de su suelo, y loca-
lizacidn, halldndose en ocasiones varios de ellos juntos y en
lo que podria ser en el subsuelo del interior de una estructu-
1a, bien de habitacién, bien de almacenamiento.

En opinién de A. Louis (1979: 208), este tipo de silos,
sin riesgo de infiltraciones, se explica en regiones dridas, con
régimen de lluvias irregulares. En la actualidad, y posible-
mente en el pasado, el régimen de lluvias en el Sureste y
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Levante peninsular fue irregular y torrencial a causa de la
configuracién del relieve, sin embargo actuaba sobre un
medio muy distinto, con mayor cubierta vegetal, segtn los
datos paleoambientales y la documentacién escrita (Roméan
1997: 377-462). Este factor podria justificar, en el sentido
técnico, la posibilidad que ofrece tal sistema de almacena-
miento.

Por otra parte, en el Sur de Tinez, esta practica la llevan
a cabo poblaciones con distinto grado de sedentarizacion:
sedentarias, “semisedentarias”, némadas en vias de sedenta-
rizacién e incluso poblaciones némadas, quienes tienen sus
propios campos de cultivo de cereal (trigo o cebada) junto a
los que dejan el grano de semilla. Pero, y esto es lo que atafie
al registro arqueoldgico, tal grado puede corresponderse
con el grado de complicacion del tipo de construccion para
el almacenamiento: desde simples hoyos en el suelo protegi-
dos de la humedad a construcciones pluricelulares y exentas
(Louis 1979).

En el Sureste no estamos tan sélo ante silos junto a cam-
pos de cultivo, propios de las poblaciones némadas, puesto
que se hallan en lugares de habitacién. Su forma tiene como
fin conseguir ser lo mas herméticos posible al aire y estuvie-
ron protegidos de las lluvias ocasionales por chozas o cober-
tizos, que incluso pudieron ser viviendas dados los restos
arqueoldgicos hallados en ellas y en el interior de los silos.
Sin embargo, reconocemos la posibilidad de estar ante un
problema estratigrafico de sucesién en el tiempo, apenas
imperceptible, de distintos usos del enclave. Es mds, este
problema afecta a la propia contemporaneidad de los silos.
En el Sureste parece observarse una superposicion de silos
en El Garcel (Gossé 1941: 65) y se ha constatado un silo cor-
tado por otro posterior en Cuartillas (Fernindez-Miranda et
al. 1993: 66-67) (Fig. 2, 1y II).

Fig. 2: Plantas y alzados de silos. I: El Garcel, Antas (Gossé 1941:
9). II: Cuartillas, Mojacar (Fernidndez-Miranda er al. 1993: 64)

J.P. Digard (1979) sefiala un aspecto que queremos resal-
tar, y es que un pueblo némada y pastor, como los Baxtydri
de Irdn, tiene campos de cultivo, y en este caso mds excep-
cional, no sélo una cosecha sino dos (una en verano y otra en
invierno), para lo que disponen de dos campamentos, de este
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modo su nomadismo, lejos de ser un freno para la produc-
cién agricola, la favorece mds. Sin embargo, al proceder asf,
no s6lo necesitan el recurso de diversos modos de almace-
namiento de cereal, sino también instalaciones fijas vigila-
das en su ausencia por familias que se quedan en el lugar, de
manera que sélo una implantacion de tipo sedentario puede
ofrecer las garantias suficientes contra la degradacion de
las reservas, su robo, etc., y es en el mundo sedentario donde
residen, en parte, las condiciones de reproduccién del mismo
sistema pastoril ndmada.

Por otra parte, seria interesante poder correlacionar el
volumen o capacidad de los silos y su localizacién al interior
o exterior de posibles estructuras de habitats, asi como su
nimero y distribucién, ya que podemos estar ante “graneros
colectivos”, “familiares” o “domésticos”. Reynolds (1990:
43) ha indicado que normalmente los silos de la Edad del
Hierro tienen un volumen en torno a 1’5 nv’, lo que equivale
a 2 Tm de grano, cantidad que desborda la requerida para el
consumo doméstico y, por lo tanto, en éstos se guardaria el
producto sobrante hasta que fuera necesario utilizarlo. En las
aldeas del Sureste peninsular, el volumen de los silos es nor-
malmente inferior (0’2 -0’6 m®) y excepcionalmente su
volumen alcanzan los 2 m'.

Es muy probable que se usaran las vasijas para el grano
de consumo y los silos (o los de mayor volumen) para el
grano de siembra u ocasiones especiales, ya que al abrir un
silo pierde su hermeticidad y se rompe la estabilidad de la
atmésfera y temperatura (Bellido 1996: 37-38).

Habrd que analizar la cantidad necesaria de grano, su
uso y reparto seguin se estimen otra serie de datos como la
densidad demogréfica, la disponibilidad e intensidad del
consumo de otros recursos, caracteristicas de los suelos de
cultivo y su rendimiento potencial productivo, cantidad de
terreno necesario a cultivar, etc., si bien, como propone
Sigaut (1992), habria que tener en cuenta sobre todo el pro-
pio rendimiento del grano de siembra o semilla.

Estos grandes recipientes podrian ser vasijas de cerdmica
y/o cestos de esparto, como los hallados en la Cueva de los
Murciélagos de Albufiol (Granada), con una cronologia: CSIC
—246: 3450480 be, Cal 4310-4250 BC (Lopez 1980). Se han
hallado grandes vasijas cuya particularidad es la de “estar fija-
das permanentemente en los silos” (Gossé 1941) o en el inte-
rior de las viviendas, hincadas en el suelo o apoyadas sobre
piedras para su posicién vertical. Son de gran tamafio, llegan-
do a alcanzar los 0’80 m. de altura, y tienen forma troncocé-
nica, toneliforme u ovoide, algunas con cuello y fondo picu-
do, a las que les fueron remendadas las rajas mediante lafias
(por lo que no pudieron servir para contener liquidos). Su
localizacién en los silos también se ha documentado en asen-
tamientos de la submeseta norte (Bellido 1996: 28).

En el Sur de Tinez, tanto los graneros familiares como
los domésticos, se sitdan en el interior del espacio de habita-
cién. En los medios rurales, los graneros domésticos estin
cerca de la morada del jefe de la familia, incluso debajo de
su lecho, como en los Jerba.
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El granero colectivo pertenece a un grupo de parientes y
aliados e implica una estrategia de defensa y alianzas. El fami-
liar, en cambio, pertenece solamente a los miembros de fa
familia ampliada, se pone bajo la responsabilidad del paricnte
mds anciano y poderoso, que asume la carga de repartir equi-
tativamente los granos entre los diversos hogares.

La localizacién de los silos en el interior de las vivien-
das, es un tema que no parece estar claro ya que en la penin-
sula, cuando se ha constatado la existencia de silos, ha sido
fuera de estructuras de habitats, o bien, resguardados por lo
que seria un cafiizo sobre postes, pero no formando parte del
subsuelo de la vivienda, como en la zona meseteiia (Bellido
1996: 70). En el Sureste, seguin la documentacién, los silos
parccen estar ¢n el interior de las viviendas en El Arteal, El
Garcel y el Cerro de las Canteras I, y en el exterior en
Ciavieja y Cuartillas, siendo imprecisa la documentacién
para los demds yacimientos. Esta separacién de viviendas y
silos si se constata a partir del “Calcolitico”.

Ademads del volumen y localizacién de los silos, se han
de considerar otros aspectos como el propio fratamiento del
grano. Al Sur de Tinez, los granos almacenados en el gra-
nero coleclivo se conservan enteros, en tanto que en los gra-
neros domésticos, los productos cereales se conservan des-
pués de un tratamiento previo, acompafiado de un ritual téc-
nico y liturgia (el awla). De manera que no sélo estamos ante
una técnica de transformacién y conservacion, sino también
ante un ritual que, como cualquier otro, sirve para estrechar
los lazos entre familias parientes y amigas (Ferchiou 1979).

Los granos de cereal hallados en El Garcel (trigo y cente-
no) estaban tostados, al igual que en la Cova de I’Or
(Beniarrés, Alicante) (Marti 1983). Es muy probable que este-
mos ante una téenica comin cuya finalidad fuese su molienda
- al igual que seguramente hacfan con las bellotas (Forde 1965:
58) — ya que tostado no seria apto para la siembra.

Ademads de la necesidad de considerar, entre otros, los
aspectos anteriormente sefialados, queremos indicar que par-
timos de la idea de que la prictica del almacenamiento. al
igual que la sedentarizacién, permite o facilita el desarrollo
de las desigualdades, pero no es su origen.

4. CONSIDERACION FINAL

En definitiva, los datos existentes sobre estas primeras
aldeas con almacenamiento, apuntan a distintos grados de
permanencia, desde ocupaciones sin continuidad (Cuartillas)
hasta aqucllas que muestran una ocupacién ininterrumpida
(Almizaraque), por lo que consideramos que estamos ante
aldeas semipermanentes inmersas en un proceso de sedenta-
rizacién. Se trata de asentamientos cuya duracién es dificil
de considerar, afectados por la erosién y las actividades agri-
colas, pero que han conservado estructuras, cierta potencia
estratigrifica y evidencias de almacenamiento, de modo que
su régimen de vida se configura de una manera muy distinta
al dc las comunidades mdviles de cazadores-recolectores.
Segiin los indicadores arqueoldgicos anteriormente comen-

tados, es muy posible que estemos ante comunidades seden-
farias, con una ocupacién del asentamiento a lo largo de
todo el afio.

Este hecho implica evidentemente una organizacion
social y econémica diferente y, por lo tanto, un proceso en el
cual se han ido produciendo cambios. Sin embargo, también
se observa una continuidad en el tiempo, aunque con la apa-
ricién de elementos nuevos, especialmente objetos muebles
que, al parecer, no suponen transformaciones cualitativas en
cuanto a la arquitectura, organizacién espacial, sistema de
almacenamiento, etc. Este scria el caso de Almizaraque I, a
pesar de su contemporaneidad con asentamientos muy dife-
rentes como Los Millares (Santa Fe de Mond(jar, Almeria).
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